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Capitolul | — Aspecte introductive

Tn cadrul activittii Directiei de inspectig dlara e:tru judecatori,
unul dintre domeniile specifice de activitate c
controlul in anul 2017 este reprezentat de cgm{jnua
de mare coruptie aflate pe rolul instantel
Activitatea de monitorizare a do

incepand cu anul 2012.
La nivelul anului 2017,
Judiciare nr. ... (completat prin

Justitie, toate curtile de ap
relatiilor comunicate de

asurile de monitorizare dispuse de Inspectia Judiciara cu privire la
todwgfcauzele de mare coruptie aflate pe rolul instantelor de judecata au fost
conSiderate oportune in contextul progreselor pe care Romania trebuie sa le
egistreze in lupta impotriva coruptiei.
Prezenta activitate de monitorizare vizeaza situatia dosarelor de mare
coruptie (incadrandu-se Tn aceasta categorie cauzele care intrunesc alternativ

Prin Ordinul nr. ... au fost desemnati, la propunerea directorului directiei, inspectorii raportori, iar

prin Ordinul nr. ... a fost prelungit termenul de predare a raportului si de inaintare a acestuia Sectiei pentru
judecatori
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persoane ce ocupa functii de demnitate publica, cum
ministri, secretari de stat, conducatori ai autoritatilor a
prefecti, consilieri judeteni etc., fie criteriul pecuniar - valo
sa fie mai mare de 50.000 lei) aflate pe rolul curtilor de apel si
din raza teritoriald a acestora, precum si al Inaltei ide Casatie si Justitie, la
data de 31 decembrie 2017. M

Ca strategie de efectuare a activitatii d
mare coruptie, la nivelul Directiei de inspectie j
adoptat aceeasi modalitate de lucru £a si in anii anteriori, respectiv
repartizarea inspectorilor judiciari pe cukti
monitorizare la nivelul fiecarei curti apel si apofcentralizarea acestora la
nivel national.

- Curtea de Apel Bacau —ins
- Curtea de Apel B i
Curtea de Apel

a Mifitara de Apel —inspector ...

~ - 1nélta Curte de Casatie si Justitie — inspectori ..., ...si ...
eratele intocmite de inspectorii judiciari pe curti de apel, respectiv
nalta rte de Casatie si Justitie se regasesc in cadrul Anexei 2 a

&/\%yxtului raport.

CH

Capitolul Il — Date statistice

Din analiza datelor statistice relevate de activitatea de monitorizare,
a reiesit ca, la nivelul intregii tari, numarul dosarelor de mare coruptie a
inregistrat o crestere de la 474 de cauze la finele anului 2016 la 535 de
dosare la sfarsitul anului 2017.
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dosare in anul 2013, 319 in anul 2014, 456 in anul 2015
poate concluziona in sensul ca o crestere cu 61 de dosar
un caracter semnificativ, in conditiile in care se constata o tsgstere continua
raportat la toti anii precedenti.

Tn cazul a 5 curti de apel numdrul dos
inregistrat o scadere fata de anul 2016, dupa c eazs: Turtea de Apel
Bucuresti de la 102 la 93 dosare, Curtea de Ap 33 dosare la 29;
Curtea de Apel lasi, de la 40 la 33 de dosare,LCurt | Oradea de la 22
la 21 de dosare; Curtea Militara de Apel, dfla 2 dosare la 1 dosar.

Conform statisticii, cresterea num§rulyiffle ddsare a intervenit in cazul
celorlalte 11 curti de apel.

Raportat la criteriul duratej

de mare coruptie a

timp a care dosarele se afla in
sistemul judiciar, se constata o cresterenumadrului de dosare mai vechi de 5
ani, de la 8 la 15 cauze, aspe lica in contextul complexitatii
dosarelor, dar si al cresterii numarulu™gQtal cauze.

La nivelul Thaltei Cu e Casatiels! Justitie, numarul total al dosarelor

u in curs de solutionare 3 dosare.
pe curti de apel si pe durate de timp se

e durata a procedurilor judiciare
dere ca analiza de caz pentru fiecare dosar de mare
usa Tn cuprinsul referatelor intocmite de inspectorii
i#find anexe la prezentul raport, apreciem relevanta
orinsul  prezentului raport doar a dosarelor care
I mare durata a procedurilor judiciare.
Potrivit datelor comunicate de conducerile judiciare ale instantelor, la
i de al ll-lea semestru al anului 2017 se aflau 15 dosare de mare
coruptie’care inregistrau o durata totala a procedurii judiciare mai mare de 5
aMindpipa cum urmeaza:

- 1 dosar pe rolul Curtii de Apel Brasov;

- 1 dosar pe rolul Curtii de Apel Bucuresti;

- 2 dosare pe rolul Tribunalului Bucuresti;

- 1 dosar pe rolul Curtii de Apel Cluj;

- 1 dosar pe rolul Tribunalului Galati;

- 1 dosar la Curtea de Apel lasi;

- 3 dosare la Curtea de Apel Suceava;

- 1 dosar la Curtea de Apel Oradea;

3/27



- 2 dosare la Curtea de Apel Ploiesti;
- 1 dosar la Curtea de Apel Targu Mures;
- 1 dosar pe rolul Curtii Militare de Apel.

Dosare cu o vechime mai mare de 5 ani de la data inWfgistrarii in

sistemul judiciar
) 4

Curtea de Apel Brasov

1. Dosarul nr. ... a fost inregistrat pe rol ibunaldilui Brasov la data
de 07.09.2012, priveste 23 inculpati (printgecare si t ministru) trimisi in
judecata pentru savarsirea urmatoarglor j tiuni: constituire grup
infractional organizat, prevazuta si pegepS#é&de art) 7 raportat la art. 2 lit. b
pct. 16 din Legea nr. 39/2003; , evaziufe fiscala vazuta si pedepsita de art.
9 lit. b din Legea nr. 241/2005, spafar&gde bani, prevazuta si pedepsita de art.
23 lit. a din Legea nr. 656/200 ichqte evaziune fiscald” prevazuta si

89 Cod penal; aderare la un grup
infractional organizat, prevazuMsi sita de art. 7 raportat la art. 2 lit. b
rea art. 33 lit. a Cod penal.

Prin sentinta p ™\din 18.12.2012, s-a dispus restituirea cauzei

In cauza s Uee
Apel Brasov la 14 013, primul termen fiind stabilit la 21.03.2013.

Prin deciZ\g enala gr. 355/04.04.2013 Curtea de Apel Brasov a admis
recursul Mipd bfic si a dispus trimiterea cauzei la instanta de fond
Ajudecatii.

restituit Tribunalului Brasov la 05.08.2013 si s-a fixat
uarea judecatii la 30.09.2013.
egistrarea pe rolul tribunalului, la data de 05.02.2014

potriva acestei incheieri partile au formulat contestatie, care a fost
insa de Curtea de Apel Brasov prin incheierea nr. ... ....2014.
Dosarul a fost restituit Tribunalului Brasov la data de 19.05.2014.
Au fost acordate ulterior 35 de termene de judecata, in principal
entru administrarea probatoriului, respectiv pentru audierea martorilor si

efectuarea expertizei financiar contabile. Tn cauza au fost audiati 16 inculpati
si 48 de martori.

Expertiza financiar contabila dispusa in cauza a fost efectuata, raportul
de expertiza fiind depus la dosar pentru termenul din 28.06.2017. Nu au fost
formulate obiectiuni.
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cercetarea judecatoreasca si au avut loc dezbaterile,
amanata succesiv la datele de 11.12.2017, 10.0A2018, 25.01.2018,
07.02.2018 5i 21.02.2018.

La data verificarilor cauza se afla in curs de solutionare, a
fixat pentru pronuntarea pe fondul acesteia.

nd termen

D

Curtea de Apel Bucuresti
1. Pe rolul Sectiei a ll-a penala este ipregistat dogarul nr. ...in stadiul
procesual al apelului, fiind inregistrat pent/u prima oara in sistemul judiciar pe

Prin Rechizitoriul nr. ...2008 di
Tnalta Curte de Casatie si Justitie — Pifecti ala Anticoruptie — Sectia de

dispus punerea in miscare a actiunii si trimiterea in judecata in stare
de libertate a unui numar d entru savarsirea infractiunii de ,,abuz
in serviciu contra intereselQr pulh orma calificata si in forma continuata

prevazutd tn art. 13 indj€e 2 din Legea nr. 78/2000 cu referire la art. 248 si art.
248 indice 1 din Codu dinY969 cu aplicarea art. 41 alin. (1) din Codul

glin. (1) din Codul penal din 1969.
B8entintei penale nr. ... din 10 iulie 2015 a Judecatoriei
i inculpatii si parchetul au declarat apel, care a fost

Pe roful Curtii de Apel Bucuresti, cauza a parcurs 22 termene, necesare
regatirea apararii, reaudierea unor martori, administrarea probei cu
, pronuntarea asupra exceptiilor invocate de catre inculpati.
Au avut loc dezbateri asupra fondului apelului la 2.11.2017,

profuntarea fiind amanata, succesiv, pana la data de 15.01.2018. La aceasta

a a fost pronuntata decizia penala nr... prin care a fost admis apelul
formulat de inculpat impotriva sentintei penale nr. ....07.2015 pronuntata de
Judecatoria Sectorului 1 Bucuresti, fiind desfiintata in parte sentinta penala
apelata.
Decizia penala este definitiva si nu a fost redactata pana in prezent.

Tribunalul Bucuresti
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1. Dosarul nr. ... in stadiul procesual — fond.

Tribunalul Bucuresti a fost sesizat, la data de 9 fauguss prin
rechizitoriul nr. ...2010 al Parchetului de pe langs Tnalta&urte de Casatie si
Justitie — Directia Nationala Anticoruptie — Serviciul TeritoriaNasi, cauza fiind
inregistrata sub nr. ..., pe rolul Sectiei a ll-a penala.

Prin actul de sesizare s-a dispus trimitereg
pentru savarsirea infractiunilor prevazute de ¢ g4 alin. (1) Cod penal
raportat la art. 6 si 8 din Legea nr. 78/2000, art. \8 a/fn. (1), 3) din Legea nr.
78/2000 cu aplicarea art. 41 alin. (2) Cod penal, am

78/2000.
Prin sentinta penalda nr. .. brie 2012 pronuntata de
Tribunalul Bucuresti — Sectia a ll-a Pen in dosarul nr..., a fost condamnat
inculpatul D.D.E. la pedeapsa r ani inchisoare, pentru care s-a
dispus suspendarea conditionata a eXegutarii; si s-a disjuns cauza privind pe
inculpatii C.G., M.C.S,, C.1,, i solutionarea laturii civile.
Tn consecinta, s-a .. §i s-a stabilit primul termen de

dosarul a fost transpu ul S&ctiei | Penala, urmare a desfiintarii Sectiei a
[I-a Penala, sub nr. ..., in prezent/cauza nefiind solutionata, fiind fixat termen

wposibilitatea de prezentare a aparatorilor alesi sau pentru
gpezentare a inculpatilor (10 termene); administrarea

todata, se constata ca, dupa audierea inculpatilor si a martorilor, la
te ul din data de 12 iunie 2014, s-a incuviintat proba cu expertiza tehnica
si eXpertiza specialitatea contabilitate, solicitata de inculpati, iar, pentru

ocmirea rapoartelor de expertiza s-au acordat mai multe termene de
judecata, respectiv la 26 iunie 2014, 18 septembrie 2014, 13 noiembrie 2014,
11 decembrie 2014, 22 ianuarie 2015, 19 martie 2015, 14 mai 2015, 25 iunie
2015, 17 septembrie 2015, 15 octombrie 2015, 12 noiembrie 2015, 26
noiembrie 2015 si 7 ianuarie 2016, sau pentru a se lua cunostinta de raportul
de expertiza ori a se depune de catre experti raspunsul la obiectiunile
formulate de parti la rapoartele de expertiza si pentru a se studia raspunsul
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mai 2016, 23 iunie 2016, 9 august 2016, 1 septembrie 20
2016, fara a se dispune sanctionarea expertilor dese
neefectuarea in termen a lucrarilor.

martie 2017, 27 aprilie 2017, 22 iunie 201X
octombrie 2017, 23 noiembrie 2017, 18 ia i

Drepturilor Omului. Durata totala

ani si 10 luni.

Tnalta Curte de Casatie si Jus
de 19 aprilie 2006 prin rechizitoriul nfN# al Parchetului de pe langa Tnalta
Curte de Casatie si Justitie [ iaf Nationala Anticoruptie — Sectia de
combatere a infractiup#o fractiunilor de coruptie, cauza fiind

inregistrata sub nr. ....
Prin actul de s
pentru savarsire; 3cti

ispus trimiterea in judecata a 2 inculpati
prevazute de: art. 12 lit. a) din Legea

2009, in baza art. 25 Cod procedura penala, a dispus declinarea
etentei de solutionare a cauzei in favoarea Judecatoriei Sectorului 1
Bucure avand in vedere ca inculpatului C.V.E. 1i expirase mandatul de
utat si intrucat faptele pentru care a fost trimis in judecata nu au legatura

cu ajfibutiile de serviciu ca parlamentar.

Astfel, cauza s-a inregistrat la data de 20 februarie 2009 pe rolul
udecatoriei Sectorului 1 Bucuresti, sub nr. ..., iar, prin sentinta penala nr. ...
din 15 iunie 2009 pronuntata de aceasta instanta, a fost solutionata cauza.

Prin decizia penala nr. ... din data de 1 aprilie 2011 pronuntata de
Tribunalul Bucuresti - Sectia | Penala, in dosarul nr. ..., s-au admis apelurile
declarate de Parchetul de pe langa Tnalta Curte de Casatie si Justitie - Directia
Nationala Anticoruptie si de inculpati impotriva sentintei penale nr. ... din 15
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declarate atat de Parchetul de pe langa Tnalta Curte de Casati®4i Justitie -

Directia Nationala Anticoruptie, cat si de inculpatii

Prin hotararea CEDO pronuntata la data
Cutean impotriva Romaniei (cererea nr. ...) s-a § isibila plangerea
facuta in temeiul art. 6 din Conventie, in c esecul instantelor
nationale, care |-au condamnat, de a-l ayfia atat pe el, cat si pe martori, s-a
hotarat ca a avut loc o incdlcare a art. in/onvantie, Statul Roman fiind
obligat la despagubiri catre reclamant

Tn motivarea solutiei, in ese Curtea &*fetinut ca a fost incalcat art.
6 din Conventie, intrucat desi a integvenit o modificare a compunerii

. $i S.M.D.
g mbrie~2014, in cauza

judecatorul care l-a condamnat nu ascultat nici pe reclamant, nici pe
martori in mod direct. D ici instantele superioare care au
mentinut condamnarea r i-au ascultat in mod direct.

.. §i prin sentinta penala nr. ... din 1 octombrie 2015 pronuntata de
T alul Bucuresti — Sectia | Penala, s-a admis exceptia necompetentei
mat€riale a Tribunalului Bucuresti, in baza art. ... alin. (3) Cod procedura
ala, s-a declinat competenta de solutionare a cauzei avand ca obiect
cererea de revizuire formulata de revizuentul-condamnat C.V.E. in favoarea
Judecatoriei Sectorului 1 Bucuresti si, constatand intrerupt cursul justitiei, a
sesizat Tnalta Curte de Casatie si Justitie Tn vederea stabilirii instantei
competente.
Dosarul nr. ... s-a Tnaintat Tnaltei Curti de Casatie si Justitie, unde s-a
inregistrat la data de 16 noiembrie 2015, si, prin incheierea nr. ... din 8
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decembrie 2015, s-a stabilit in favoarea Curtii de Apel Bucure
examinarii cererii de revizuire in cazul hotararilor C.E.p.
condamnatul C.V.E.
in consecinta, cauza s-a inregistrat pe rolul Curtii dé
Sectiei a ll-a Penala la data de 14 decembrie 2015, sub nr. ...
penalad nr. ... din 15 aprilie 2016, s-a admis cerereg=6lg revizuire formulata de
persoana condamnata C.V.E., s-a desfiintat deci
2012 a Curtii de Apel Bucuresti, decizia penald
Tribunalului Bucuresti, precum si sentinta Q. ... #Mn 15 iunie 2009 a

La Tribunalul Bucuresti — [ s-a inregistrat la data de
25 octombrie 2016, sub nr. ..., fii ili termen de judecata la 21
noiembrie 2016. Pe rolul acestei instegte, s-au acordat 20 termene de
judecata, pentru neindeplinirea itare a partilor, lipsa avocatilor
inculpatilor, pentru audierea inculPstiloy si administrarea probatoriului,
respectiv a probei testimonj solicitarda unor relatii de la diverse institutii si

precizari ale expertilor, ia i upra fondului au avut loc la termenul

6 i 7 sarul nr. ... al Tribunalul Bucuresti — Sectia |
: Bgistrarii initiale, in sistemul judiciar — 19 aprilie 2006 si
pana la solutionalNg§, in prifna instanta de 11 ani si 10 luni a fost determinata

dupa solutionarea definitiva a cauzei, la data de 7
are a pronuntarii hotararii C.E.D.O. la data 2 decembrie

ionat ca durata procedurii de solutionare a cererii de
prelungit, fiind de aproximativ 1 an si 4 luni, urmare a
tarii diferite a normelor procedurale penale vizdand competenta,

Curtea de Apel Cluj

1. Dosarul nr. ... (...numar vechi) a fost inregistrat pe rolul Curtii de
Apel Cluj pentru solutionarea apelului, la 6 octombrie 2017, fiind stabilit prim
termen de judecata la data de 31.10.2017.
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Napoca la data de 23.10.2012 si a fost solutionat in pri
prin sentinta penala nr. ....

respectiv audiere de
fonele d¥ judecata fiind

urmare a incuviintarii cererii de amanare dep sar de catre aparatorul
inculpatei, a amanat judecata pentru ¢/6.10.2015. Cgfcetarea judecatoreasca a
fost finalizata la 17.11.2015, pronu i anata succesiv la datele de

sentinta penala nr. ....

Dosarul a fost Tnaintat Curtii Apel Cluj la data de 06.09.2016, in
vederea solutiondrii apeluriddeclarate)de citre Parchetul de pe langs Tnalta
Curte de Casatie si Justitie - Wirectié Nationala Anticoruptie — Serviciul

solutionat prin decizia\pen .}.. in sensul admiterii apelurilor declarate si
tre Tribunalul Clu;.

osarul a fost inregistrat pe rolul Tribunalului
de judecata la data de 29.03.2017.

ene de judecata amanarile au fost determinate
I la aparare, pentru efectuarea unor verificari cu
persoana juridica si pentru efectuarea unui raport de
h a inculpatei.

dicale, fiind stabilit termen de judecata la data de 16.01.2018.

ibunalul Galati
1. Dosarul nr. ... a fost inregistrat initial pe rolul Judecatoriei Galati la
datd de 02.06.2010 si vizeaza 3 inculpati trimisi in judecata pentru savarsirea
ractiunii prevazute si pedepsite de art. 132 din Legea nr. 78/2000 in
referire la art. 248" Cod penal cu aplicarea art. 41 alin. 2 Cod penal, de art. 8
alin. 1 din Legea 241/2005 si art. 9 alin. 1 lit. c din Legea 241/2005, ambele cu
aplicarea art. 41 alin. 2 Cod penal, art. 37 lit. a Cod penal si art. 33 lit. a Cod
penal si de art. 26 Cod penal rap. la art. 8 alin. 1 din Legea 241/2005 cu
aplicarea art. 41 alin. 2 Cod penal, a fost inregistrat pe rolul Judecatoriei Galati
la data de 02.06.2010, primul termen de judecata stabilit prin repartizare
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aleatorie fiind la data de 07.07.2010. Prejudiciul indicat n ) de
2.582.824 RON.
La Judecatoria Galati a fost acordat un termen pepthu lipsa de aparare,

fiind acordate 30 termene pentru efectuarea ofunered’ raportului de
expertiza. Faptele retinute in rechizitoriu au fo g In perioada iulie
2005 — noiembrie 2006, iar termenele de pr uprinse 8 si 20 de
ani.

juridice. ertul a adus la cunostinta
instantei care sunt documentele ce nu ™au fost puse la dispozitie si a solicitat
la 28.05.2013, dar si la data
transmita documentele contabile regdate Tnca, astfel incat sa poata
raspunde la toate obiecti
cauza.

cauza, facand trimitere la amploarea
a despre un volum mare de munca.
i3, intrucat nu i s-au pus la dispozitie documentele

9.11.2013 prin email. Pentru nedepunerea raportului de
slicat amenzi expertului, in cuantum de 5000 lei.

ui la data de 23.12.2014, care l-a restituit la data de 13.01.2015.

Pentru solutionarea caii de atac, dosarul a fost Tnhaintat Curtii de Apel
Galdti la data de 14.01.2015. Dosarul a fost inregistrat pe rolul instantei de

trol judiciar la data de 15.01.2015 si a fost solutionat prin decizia nr. ...a

Curtii de Apel Galati, iar in baza art. 429 pct.2 lit. b s-a dispus trimiterea cauzei
spre rejudecare la Judecatoria Galati. Decizia a fost redactata la 18/11/2015.

Prin sentinta penala nr. ...2016 a Judecatoriei Galati a fost declinata
competenta in favoarea Tribunalului Galati. Hotararea a fost redactata la data
de 16.03.2016.
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Dosarul a fost inregistrat pe rolul Tribunalului Galati su§g data
de 21.03.2016 si a fost solutionat prin sentinta penala nr4... di 017,
care a fost redactata la 22.01.2018. DNA Galati a declargtpel la 31,10,2017.
Dosarul a fost inaintat la data de 26.01.2018 pentru motivare&gaii de atac.

in cauza a declarat apel Statul Roman - prin ANAF Bucur®sfi - Directia
Regionala Generala a Finantelor Publice Galati la dgsa=gde 08.02.2018.

Dosarul a fost restituit de la parchet Ia e 13.022018 si a fost

inaintat la 14.02.2018 la Curtea de Apel Galati p

Curtea de Apel lasi
1. Dosarul nr. ... al Curtii de A
prevazute de Legea nr. 78/2000, a fo
Apel Bacau, la data de 4.11.2011.
Stadiul procesual al dosarului , iar vechimea de la data
inregistrarii in sistem este de 5AMSi rin incheierea din 10.12.2014,

urmare a admiterii cererii
supreme).

i cererilor si exceptiilor invocate, desemnarea unor
oficiu. La termenele din 25.02.2016, 10.03.2016, 24.03.2016,
, 19.06. 2016 cauza a fost amanata pentru dlscutarea probatorlulw

acreditat la standardele 1SO, ascultarea in sedinta publica a
istrarilor convorbirilor telefonice, raspunsul la obiectiunile privind
ortul de expertiza.

Ulterior, la termenele de judecata din datele de 13.09.2016 si
29.09.2016, s-au pus in discutie cererile de sesizare a Curtii Constitutionale si
aspectele vizand obiectiunile la raportul de expertiza contabila.

La termenul de judecata din 27.10.2016 au avut loc dezbaterile, iar
pronuntarea hotararii s-a amanat pentru data de 17.11.2016, apoi, succesiv,
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la datele de 16.12.2016 si 23.12.2016, cand a fost pronuntata\decizia pefala
nr. ...

Desi cauza a fost solutionata definitiv de peste 1
se afla in procedura prevazuta de art. 439 din Codul de
respectiv procedura de comunicare a cererii de recurs in casatie.

Nu au fost identificate cauze subiectj care sa conduca la
temporizarea procedurilor, avand in vedere fexitated cauzei, care
priveste 21 inculpati si faptul ca dosarul a fost\inrggistratjpe rolul Curtii de
Apel lasi abia la data de 18.12.2014, fiind_stra

savarsirea, de catre 37 de inculpati, a¥ai pultor infractiuni de luare de mita,
fals intelectual si uz de f Intre acestea in forma continuata,
inculpatii fiind ofiter de tiera in cadrul I.J.P.F. Satu Mare si

) Tribunalul Satu Mare a dispus restituirea
ribunalul Satu Mare, in vederea refacerii

r. ..., Curtea de Apel Oradea a admis recursul
Entintei in sensul dispunerii continuarii judecatii de

uspendata pana la solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate invocata, o
pewpada de 7 luni.

Prin decizia penala nr. ... , incheierea prin care s-a restituit cauza la

chet a fost casata in totalitate si s-a dispus continuarea judecarii cauzei de
catre Tribunalul Satu Mare.

Dupa reluarea judecatii cauzei in fata primei instante, la data de
21.09.2009, instanta a procedat la acordarea a numeroase termene de
judecata, grupate pe probleme, dupa cum urmeaza: pentru lipsa unor
inculpati sau lipsa de aparare, pentru audierea inculpatilor, pentru audierea
martorilor, efectuarea comisiilor rogatorii dispuse in vederea audierii
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martorilor domiciliati pe raza teritoriala a altor judete (solicitate Tribunallului
Dolj, Calarasi, Constanta, Timis, Bihor, Buzau, Gorj, Arad, lafi. PrahQva, Vfcea,
Salaj, Olt, Bucuresti, Bacau, Vaslui, Arges, Mehedinjp\Dambovita, Sibiu,
Hunedoara, Vrancea, Botosani, Teleorman, Giurgiu, Mures $.), rechizitoriul
cuprinzand, conform datelor comunicate, peste 400 de martori,

La termenul de judecata din data de 28.03.28&4 au avut loc dezbaterile

pe fond, pronuntarea fiind amanata pentru data %04.201% cand instanta

aflat pe rolul primei instante.
Tn legaturd cu aceastd cauz
acesteia, fiind trimisi in judecata 37

2005.

S-a constatat insa si faptul ca
inceput abia la data de 21.
instantei prin rechizitorjy, 1 est /interval de timp instanta fondului
dispunand restituirea cffuzei la parchet de doua ori, prin sentinta penala nr. ...
si prin incheierea din
unei exceptii de

legatura cu exceptia nulitatii absolute a sentintei atacate, invocata la
te ul de judecata din data de 25.06.2015, instanta nu a facut mentiuni in
incHeierea de sedinta din data de 10.07.2015 ci numai in sistemul informatic
is, iar la termenul de judecata din data de 10.09.2015 in partea
introductiva a incheierii a facut mentiunea ,Instanta de judecata arata ca a
dispus asupra exceptiilor invocate si a prorogat pronuntarea asupra acestora
odata cu fondul cauzei”.
Tncepand cu termenul de judecatd din data de 10.09.2015 cauza a fost
amanata fata de lipsa martorilor si aparatorilor, in vederea audierii
inculpatilor si a martorilor.
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La termenul de Judecata dln data de 19.11. 2015 au fost yudiati mantori

din datele de 19.11.2015, 20.11.2015 si 24.11.2015 cand pronuntat in
sensul respingerii cererilor formulate.

Au fost acordate termene de judecata
20.01.2016, 02.03.2016 si 13.04.2016 in vede
comisie rogatorie, administrare probe si emitere 8sa catfe DNA Oradea iar
la termenul de judecata din data de 13.04
fondul apelurilor, pronuntarea fiind a

onstatand incalcarea dispozitiilor
privind asistarea de catre atului, atunci cand asistenta este
obligatorie.
Decizia penala gfiost motivata la data de 21.06.2016.

T inregistrat pe rolul Tribunalului Satu Mare

t primul termen de judecata la data de

entiunea ca instanta a pus in vedere inculpatilor prezenti
\primi citatie, primind termen in cunostinta si aparatorilor

n gontinuare, au fost acordate termene pentru lipsa partilor, pentru a
e prondinta cu privire la solicitarile de transpunere a cauzei in procedura de
C a preliminara si cu privire la solicitarea vizand sesizarea Curtii
ConStitutionale, pentru solutionarea cererii de recuzare formulata, pentru

dierea inculpatilor si a martorilor, fiind acordate in acest scop 22 de
termene de judecata la intervale de aproximativ 2 saptamani.

Tn legdturd cu aceastd cauzd, se constatd caracterul complex al
acesteia, fiind trimisi in judecata 37 de inculpati pentru savarsirea mai multor
infractiuni, perioada infractionala intinzandu-se pe perioada anilor 2003 -
2005.
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sentinta penala nr. ... si prin incheierea din data de 20.10.200¢/ precum si

suspendarea cauzei in perioada 1.10.2007 — 12.0
unei exceptii de neconstitutionalitate, astfel inca
in primul ciclu procesual s-au desfasurat
11.04.2015, asadar pe parcursul a 9 ani.
in ceea ce priveste solutionarea c#lzei in apel, se constatd ca la data
de 25.06.2015 au avut loc dezbateri, fiin ceptia nulitatii absolute
a sentintei atacate, in temeiul art. 197 alin. 2 cod d£ procedura penala si art.
odata propuse si probe de
catre parti, pronuntarea fiind amanata Swgcesiv pentru datele de 2.07.2015 si

Q08 pentru solutionarea
gdurile jﬁdiciare in fond
| 03.07.2006 -

Mare, dispuna
considerentele

reinregistrarii cauzei pe rolul Tribunalului Satu Mare,
Rsyatat accelerarea procedurilor judiciare prin acordarea

le ale partilor cat si de necesitatea solutionarii cauzei intr-un termen
re bil conform exigentelor art. 6 alin. 1 din Conventia Europeana a
Drefturilor Omului.

Dosarul nu a fost raportat Inspectiei Judiciare pana la data de
10.07.2017.

Curtea de Apel Ploiesti
1.Dosar nr. ..., inregistrat la data de 21.09.2012, a parcurs 43 de
termene de judecata, urmatorul termen fiind stabilit pentru data de 6.09.2016.
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termenul din 19.03.2015, fiind acordate 12 termene, d
numar de 4 experti pentru a efectua expertiza, dispunan
expertului desemnat ), realizarea raspunsului la obiectiuni de
citarea acestuia.

Cauza a fost solutionata dupa 3 amanarij nun’ga?e, prin sentinta
penala nr. ....

Dosarul a fost inregistrat pe rolul
09.05.2017, in cauza au fost acordatg 8 termene de judecata pentru

nati, succesiv, un
-se amendarea

solutionarea unor incidente procedurale, arare, lipsa procedura,
continuitatea completului de judecat rmen fiind stabilit pentru
05.02.2018.

2. Dosar nr. ..., inregistr
Ploiesti, de unde, la data de 12.03. auza a fost declinata la Tribunalul
Prahova, unde a fost inregi
de 04.11.2014, la care s-a

Printre cauzele gare rminat amanarea judecatii enumeram: lipsa
apararea inculpati d, administrarea probe, s-a dispus

r. ...a fost inregistrat pentru prima data in sistem la data
yt Tribunalului Botosani.

diul procésual al apelului si priveste savarsirea de catre 3 inculpati a
infradiunjlor previzute de art. 18" alin 1 din Lg. 78/2000 ce au avut ca
ezultatproducerea unui prejudiciu de 293934,52 lei.

Cauza este disjunsa din dosarul nr. 564/40/2015 al Tribunalului
Botésani, dosar analizat cu ocazia monitorizarilor anterioare si in care a fost

utionata latura penala in ceea ce priveste 2 inculpati.

Termenele acordate in cauza au fost dispuse in vederea solutionarii
cererii de abtinere (29.03.2016), introducerii in cauza a partii responsabile
civilmente (12.05.2016), pregatirii apararii (6.07.2016), fncuviintarii si
administrarii probatoriului, respectiv audierea martorilor (9.06.2016,
22.09.2016, 6.10.2016, 21.10.2016, 10.11.2016, 15.12.2016, 12.01.2017,
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9.02.2017, 23.02.2017, 17.03.2017) si discutarii probatoriul tar
cerut de un inculpat (6.04.2017).

Cauza a ramas in pronuntare la data de 10.04 7, iar la data de
21.04.2017 a fost pronuntata sentinta penala nr. ..., re ata la data de
8.05.2017.

Impotriva acestei sentinte a fost declarat 3
rolul Curtii de Apel Suceava la data de 12.06.201

In vederea solutionarii apelului au fost a
efectua verificari privind decesul unui inculp :
unui inculpat si a unei parti civile (10.21.2017) si discutarii probatoriului
(11.12.2017).

2. Dosarul nr. ... a fost inregigtrat pri

prevazutd de art. 18" din Legea nr.
, iar pentru infractiunea de inselaciune
i. Prin adresa nr. ...04.2015 Ministerul

ofat Tmpotriva acestei sentinte a fost inregistrat pe rolul
ava la data de 13.07.2017.

. Dosarul nr. ... a fost inregistrat prima data in sistemul judiciar pe
ro decatoriei Botosani la 26.06.2012, in prezent aflandu-se pe rolul Curtii
de Apel Suceava in stadiul procesual al apelului si vizeaza savarsirea, de catre

inculpati a unor infractiuni prevazute de Legea nr. 78/2000, prejudiciul
produs fiind de 403.596,723 lei.

Termenele acordate in cauza au fost dispuse in vederea asigurarii
asistentei juridice obligatorii si pregatirii apararii si imposibilitatea de
prezentare a inculpatei (28.09.2012, 1.11.2012, 15.03.2013, 10.04.2013),
pentru a se depune precizari de catre parti si a se lua cunostinta de acestea
(5.12.2012, 24.01.2013, 27.02.2013) administrarea probatoriului, respectiv
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audierea martorilor (15.05.2013, 16.09.2013, 21.10.2013 (313,
10.01.2014, 13.02.2014, 17.03.2014, 7.04.2014, 5.05.Z014, 014,
16.09.2014), relatii de la IPJ Botosani (20.10.2014, 1.2014) si studiu
inscrisuri (4.12.2014).

La data de 16.01.2015 cauza a ramas in pronuntare, fiinthmanata la
23.02.2015 si 9.03.2015, cand s-a repus cauza pe=Lol pentru a fi pusa in
discutie proba cu expertiza muzeografica solicits efoartea avilé, Ccu privire
la bunurile achizitionate in baza contractelor fe vahzare cumparare
mentionate in rechizitoriu.

Ulterior cauza a fost amanata pghtru a se lua legatura cu cei doi
experti de pe lista de la dosar, (singurii @ctiyi#e li{ta expertilor judiciari, in
domeniul arta - patrimoniu nation
specializarea dumnealor si pentru lizarea inS€risurilor depuse la dosar de
parti, (2.04.2015 si 20.04.2015), i menul din 14.05.2015 a ramas in

9.06.2015 cand cauza a fos
fiind redactata la data de .
Tmpotriva acest@l sentinte a fost declarat apel, cauza fiind inregistrat3

termene de judecata in vederea discutarii si
respectiv._martori si expertize (30.01.2017,

n apel a
administrarii

N pronuntare la data de 29.01.2018, fiind amanata
pentru datele de 12.02.2018 si 19.02.2018.

pel Targu Mures
stadiul procesual apel.
inregistrat in prima instanta, pe rolul Tribunalulu Mures

publice, prev. de art.13? din Legea nr.78/2000 rap. la art.248 Cod
infractiuni), cu aplicarea art.33 lit.a Cod penal, abuz in serviciu
cOn{ra intereselor publice, prev.de art.13” din Legea nr.78/2000 rap. la art.248
Cod’penal ( 5 acte materiale) toate cu aplicarea art.33 lit.a Cod penal, -

ziune fiscala in forma continuata, prev.de art.9 alin.1 lit.b din Legea
nr.241/2005 cu aplic.art.41 alin.2 Cod penal (98 facturi fictive); evaziune
fiscala in forma continuata, prev.de art.9 alin.1 lit.c din Legea nr.241/2005 cu
aplic.art.41 alin.2 Cod penal (2 facturi neevidentiate in contabilitate); fals in
inscrisuri sub semnatura privata in forma continuata, prev.de art.290 Cod
penal cu aplic.art.41 alin.2 Cod penal (71 acte material, evaziune fiscala,
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prev.de art.9 alin.1 lit.c din Legea nr.241/2005. Cauza prive oati
trimis in judecata in stare de libertate.

Prin sentinta penala nr. ... prima instanta a soluti cauza, dispunand
solutii de condamnare, achitare si incetare a procesului penai®

- respectarea principi de
(13.03.2017);
- fomulare cerer
(9.10.2017);
A fost identificaf’si un motiv subiectiv, respectiv repunerea pe rol a
cauzei dupa ce instant a refinut Ylosarul in pronuntare la data de 20.03.2017
pentru lamurirea unor aspetce refultand din inscrisurile adminsitrate ca probe

(19.04.2017).

tii  completului judecata

membru complet de judecata

Curtea Milfugra de Apel
urtii Militare de Apel (nr. ... al Tribunalului Militar

ul nr. ...al Parchetului de pe langd Tnalta Curte de Casatie
tia Nationala Anticoruptie — Sectia pentru combaterea
ptie savarsite de militari au fost trimisi in judecata 37 de

Dosardl a fost Thaintat la Tribunalul Militar Teritorial Bucuresti, care prin
enala nr. ... a declinat competenta de solutionare a cauzei in
avoared Tribunalului Alba — competent material si teritorial.

Tribunalul Alba, prin sentinta penala nr. ...2014, in temeiul art. 6 alin.2
din £egea nr.255/2013 de punere in aplicare a Legii nr.135/2010 rap. la art. 50

pr. penala si art. 37 si 47 al.4 C. pr. penala a declinat competenta de

solutionare a cauzei in favoarea Tribunalului Militar Cluj.

Cauza a fost inregistrata pe rolul Tribunalului Militar Cluj- Napoca la
data de 03.03.2014 si are ca obiect infractiuni de coruptie.

Prin incheierea de camera preliminara nr. ... au fost respinse cererile si
exceptiile formulate de inculpati, s-a apreciat ca rechizitoriul a fost intocmit in
mod legal, astfel ca probele administrate in cursul urmaririi penale nu pot fi
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excluse si in temeiul art. 346 alin.4 din Noul Cod de procedyra penald) s-a
dispus inceperea judecatii in cauza; a fost sesizata CurteafConstutiongfa cu
solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate a prevegkilor art.345 si art.
347 din NCPP.
Cauza a fost amanata pentru lipsa de aparare si in ve
dosarului si pregatirii apararii la termenele din 0.2014
vederea declasificarii documentelor cu cara fecret de serviciu la
termenele din 27.11.2014, 5.02.2015, 05.03.20 0.03.2015 si 27.04.2015;
pentru solutionarea laturii civile pe cale amighjla 13&ermeglil din 26.05.2015 si
in vederea audierii martorilor propusi grin rechizitoriu la termenele din
18.06.2015, 2.07.2015, 16.07.2015, 10Y09.2015 sh 1.10.2015, 23.10.2015,
3.12.2015, 14.01.2016 si 4.02.2016.
Prin incheierea de sedinta dim\4.02. -a fixat termen la data de

a studierii
.11.2014, in

stabilit termen de pronuntare la e 17.03.2016, cand s-a dispus
amanarea pronuntarii la da
Cauza a fost solutio

urtii Constitutionale nr. 405/15.06.2016.
whica din 12.10.2016 au fost audiati 12 inculpati iar in

L& termenul din 23.11.2016 a fost audiat un inculpat si o parte civila si s-
a Mispus citarea unui inculpat cu mandat de aducere, precum si citarea
marorilor din lucrari.

n sedinta publicd din 21.12.2016 a fost audiat un inculpat si 6 martori,
fiind dispuse masuri de citare a martorilor din lucrari.

La termenul din 18.01.2017 au fost audiati 11 martori. In aceeasi
sedinta, instanta de apel a dispus cu privire la probele solicitate de Ministerul
Public si de catre inculpati si partile civile si a luat masuri in vederea
administrarii probelor incuviintate, 1n sensul emiterii adreselor pentru

21 /27



obtinerea relatiilor apreciate a fi utile in vederea solutionarii & arii
martorilor.

n sedinta publica din 15.02.2017 au fost audiati 1

La termenul din 15.03.2017 au fost audiati 10 mar
vedere partilor, prin aparatori, si reprezentantului Ministeru
pregateasca concluzii pentru eventuala schimbays
infractiunile de abuz in serviciu sub forma autors gau a pa?ticipa’;iei dupa
distinctiile aratate in rechizitoriu, in cea de insels pre de art.244 alin.1
C.pen., fiind dlspuse masuri de citare a martqgi

reprezentantul Minist
a disp. art.5 alin.2 di

entru @ezlegarea unor chestiuni de drept in materie penala. De asemenea, la
te ul din 11.01.2018 instanta a apreciat ca se impune acordarea unui
terien pentru a se publica Decizia nr.26 din 23.11.2017 a inaltei Curti de

atie si Justitie — completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in
materie penala.

Dosarul are termen de judecata la data de 21.02.2018.

Prelungirea duratei de solutionare a cauzei a fost determinata de
numarul mare de parti si de martori, cercetarea judecatoreasca desfasurandu-
se in prima instanta pe o perioada de circa un doi ani. Totodata, trebuie
observat faptul ca initial dosarul a fost inregistrat pe rolul Tribunalului Militar

22 /27



Teritorial Bucuresti, instanta care a declinat competentd
Tribunalului Alba, iar in urma intrarii in vigoare a dispozitii
procedura penala cauza a fost Thaintata spre solutionare j

termenele au fost acordate in vederea efectuarii cercetarii judec
audiati 35 de inculpati, o parte civila si 60 de martQi

2. Efectuarea expertizelor t
termene);
3. Efectuarea comisiei roga rainatate pentru audierea unui
martor (11 terme tii, efectuarea comisiei rogatorii a
determinat instanta i rmene la intervale de timp cuprinse

se pronunta cu privire la solicitarea de
procedura de camera preliminara, pentru
sesizare a Curtii Constitutionale si pentru

4. Lipsa partil
transpunere
solutio

cauzej la parchet de doua ori si suspendarea cauzei
igp#frea unei exceptii de neconstitutionalitate, activitati
Meterminat devansarea cercetarii judecatoresti in primul

asistentei juridice obligatorii, pregatirea apararii si
Witatea de prezentare a inculpatei (4 termene), comuinicarea

ermene) si administrarea probatoriului (11 termene).
S IV. Tnalta Curte de Casatie si Justitie
fuatia la 30 iunie 2017

Numarul total al dosarelor de mare coruptie aflate pe rol, in cursul
judefatii in prima instantd la Tnalta Curte de Casatie si Justitie, era la data
mgntionata mai sus, de 30 dosare de mare coruptie, iar pe rolul Completelor
e 5 judecatori in materie penala se aflau in curs de solutionare 2 dosare de

mare coruptie.
Ulterior datei de 30 iunie 2016, respectiv in perioada 1 iulie-
31 decembrie 2017, conform datelor comunicate de Tnalta Curte de Casatie i
Justitie au fost inregistrate pe rolul instantei supreme 6 noi dosare de fond de
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mare coruptie, pe rolul completului de 5 judecatori fiind in cursid are
3 dosare.

Tn primul semestru, Sectia penald a solutionat u
de mare coruptie, precum si 1 dosar inregistrat pe roluNCompletului de
5 Judecatori.

Situatia la 31 decembrie 2017

Numarul total al dosarelor de mare cor,

coruptie.
In semestrul al doilea al anu
numar de 15 dosare de mare coruphi
completului de 5 judecatori.
Din analiza datelor exp
dosarelor care au ca obiect infractiun
ca managementul de caz ighqceste doshre este realizat in mod constant de
catre judecatorii Sectiei Pgnale S\Comyletele de 5 judecatori cu respectarea

Capitolul V — Masuri manageriale luate sau orice alte activitati
e conducerile instantelor in cursul cursul anului 2017, in cadrul
lui vizat de verificari
Avand in vedere importanta solutionarii cu celeritate a dosarelor de
mare coruptie aflate pe rolul instantelor judecatoresti, la nivelul Directiei de
pectie judiciara pentru judecatori s-a apreciat ca fiind oportuna
comunicarea de catre instantele judecatoresti a masurilor luate pentru
solutionarea dosarelor din aceasta categorie, precum si identificarea bunelor
practici in vederea comunicarii si implementarii acestora si de catre celelalte
instante din sistemul judiciar.
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Tn cele ce urmeazd vor fi prezentate masurile si
comunicate de citre conducerile curtilor de apel si de na
si Justitie:

1. evaluarea posibilitatii acordarii unor termen

exigenta; luarea de masuri administrg
inscrisurilor necesare solutionarii ca
judecatoresti sau alte inscrisuri car
instantelor;
2. aplicarea de sanctiuni procedu rtilo) care determina in mod
nejustificat amanarea cauzelor;
3. luarea de masuri pentru lui logistic: disponibilitatea

continuitatea grefierului des
4. asigurarea timpului optim esgr gestionarii unor astfel de cauze
udecatorilor ce au spre solutionare
cauze complexe si fgrmula ropuneri catre Colegiul de conducere
al instantei penfru blocarea completelor de judecata pe anumite
perioade de tim
5. verificarea
judecata
evita o s
aleatorii);

ate sedintele completurilor respective in cauzele complexe
de inculpati, numeroase exceptii invocate, inclusiv

8. evilarea administrarii probatoriului in etape;

implementarea serviciilor informatice privind dosarul electronic si
c@dmunicarea electronica a actelor de procedura;

10. monitorizarea trimestriala a cauzelor penale de mare coruptie;

11. verificarea periodica a evolutiei indicatorilor de performanta,
potrivit rapoartelor Statis privind eficienta activitatii sectiei, cu
identificarea deficientelor si cauzelor acestora si luarea, sau dupa caz,
propunerea de masuri pentru imbunatatirea acestor indicatori si
aducerea lor la indeplinire;

12. organizarea in cadrul sedintelor de pregatire profesionala a unor
dezbateri privind indicatorii de performantd ai sectiei/instantei in
materia analizata;
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13. organizarea intalnirilor de lucru cu

rea cu intarziere a
din partea

scopul identificarii cauzelor care au condus la efec
lucrarilor sau/si modalitatilor defectuoase de
personalului instantei;

D

14. intocmirea planurilor de actiune _de ca$ge copducerile curtilor de
apel pentru monitorizarea modalyfatii de instrumentare a cauzelor

care poate fi considerat adecvat, da trebuie omis faptul ca in anul 2017
s-a inregistrat o crestere | de dosare, inclusiv al celor mai
vechi de 5 ani in sistam, care impune o atentie sporita a

-a dispus aplicarea sanctiunii avertisment.

patat si cu ocazia ultimei monitorizari, consideram ca un
eduderea duratei procedurilor 1l au atat masurile dispuse de
judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii, care prin

ent al cauzelor a caror judecata este temporizata, cat si controlul
ju-zis efectuat de Inspectia Judiciara prin solicitarea instantelor
judédcatoresti a referatelor semestriale de monitorizare, precum si a bunelor
ctici identificate si a masurilor manageriale dispuse de conducerile
instantelor.
in fine, trebuie subliniat faptul cd dosarele de mare coruptie au in
general un caracter complex, dat pe de o parte de situatiile de fapt deduse
judecatii, iar pe de alta parte de comportamentul participantilor la proces
care, in multe cazuri, manifesta intentia vadita de temporizare a procedurii.
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La nivelul Tnaltei Curti de Casatie si Justitie, s-a constatt o gestiorjare

s-a ardtat si in capitolul rezervat Tnaltei Curti de Casatie si Justi
important care se impune a fi retinut este dat de b practici identificate la
nivelul instantei supreme in materia acordarii dhelor db judecata, de
natura a contribui in mod eficient la evitarea porizajii procedurilor in
cauzele de mare coruptie.

constata ca la nivelul conducerilor
in gestionarea dosarelor de mar

problema actuala a instan
decat prin actiunile
judecatoresti, astfel c
ale judecatorilor de c

PROPUNERI:

grezentului Raport Sectiei pentru judecatori a Consiliului
erior al Magistraturii.
2. Comunicarea Raportului, dup3 aprobare, curtilor de apel si Tnaltei

Prezentul raport se publicd in temeiul art. 65 alin. (3) din
Regulamentul privind Normele pentru efectuarea lucrdrilor de inspectie de
atre Inspectia Judiciara.

Raportul a fost aprobat prin Hotdrédrea Sectiei pentru Judecdtori
nr. 232780 din 11.07.2018, conform ordinii de zi solutionate, publicata pe
site-ul web al Consiliului Superior al Magistraturii la adresa
www.csm1909.ro sectiunea ,,Hotardri ale Sectiei pentru Judecdtori”.
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