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Stimaté doamna/Stimate domn,

in legaturad cu dosarul avand datele de identificare de mai sus, in calitate de Parat, va comunicam ca
in termen de 25 zile de la primirea prezentei comunicari, sub sanctiunea decéderii din dreptul de a mai
depune probe si de invoca exceptii'!, aveti obligatia de a depune intampinarea. Depuneti documentele
solicitate i Inscrisurile doveditoare intr-un exemplar pentru instant si cate un exemplar pentru fiecare
parte, cf art. 150 NCPC

Conform art. 205 alin. (2) din Legea 134/2010 privind Codul de procedura civil3, intampinarea trebuie s3
cuprinda:

aj numele gi prenumele, codul numeric personal, domiciliul sau regedinta paratului ori, pentru persoanele
juridice, denumirea si sediul, precum i, dupa caz, codul unic de inregistrare sau codul de identificare
fiscald, numarul de inmatriculare in registrui comerului ori de inscriere in registrul persoanelor juridice gi
contul bancar, daca reclamantul nu le-a mentionat in cererea de chemare in judecata. Dispoziiile art. 148
alin. (1) teza a ll-a sunt aplicabile in mod corespunzator. Daca paratut locuiegte in straindtate, va arata si
domiciliuf ales In Roménia, unde urmeaza sa i se facs toate comunicarite privind procesul;

b) exceptiile procesuale pe care paratul le invoc3 fatd de cererea reclamantului;
¢} raspunsul ta toate pretentiile si motivele de fapt si de drept ale cererii;

d) doveziie cu care se apdra impotriva fiecarui capat din cerere, dispozitiile art. 194 Iit. e} fiind aplicabile in
mod corespunzator; -
e) semnétura. : :

Nota: Va comunicam alaturat copia actiunii introductive si inscrisurile anexate acesteia. In baza disp.
artz.201 alin.2 Copd pr.civilg, aveli obligatia de a depune intampinare, in termen de 25 de zile de la primirea

prezentei, in conditiile disp.art. 165 Cod pr.civii, sub sanctiunea decaderii din dreptut de a propune probe si
invoca exceptii, in afdra celorde ordine publics, dacs legea nu prevede altfe!.

Y in afara celor dec: ine publi a@-,"'{‘;lacé legea nu prevede aitfel

Parafa sefului |nsténte| " -

{stampila) Semnéturg_@eruiua,
o
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UCA ZBARCEA
ASOCIATII

TRIBUNALUL DAMBOVITA

DOMNULE PRESEDINTE,

Euroins Roménia Asigurare Reasigurare S.A. (,Euroins” sau ,Societatea”), avand sediul in
Voluntari, Soseaua Bucuresti Nord nr.10, Global City Business Park, Cladirea 023, et.4, jud. Ilfov,
nregistrata la Registrul Comertului sub nr. J23/2823/2011, CUI RO5328123, reprezentata legal prin

di. Mihnea Tobescu in calitate de Director General, in calitate de reclamanta,

reprezentatd prin $.C.A. Tuca Zbarcea §i Asociatii, avand sediul in Bucuresti, $0s. Nicolae Titulescu

nr. 4 - 8, Cladirea America House, Aripa de Vest, Sector 1, adres3 la care va solicitdm sa dispuneti

comunicarea tuturor actelor de procedura, conform art. 158 C. pr.civ.!

in contradictoriu cu Leonard Petre, identificat prin C.1., seria , nr. . . domiciliat in sat
str. Principala , jud. Dambovita, in calitate de parat,

in temeiul art. 253 si 257, art. 1349 si urm. C.civ., precum si art. 194 C.pr.civ., formuldm prezenta

CERERE DE CHEMARE N JUDECATA

Prin care va solicitdm:

a) constatarea caracterului ilicit al postéh' lor realizate de péarat pe grupul de Facebook

Grupul Pagubitilor RCA?, in privinta acuzatiilor aduse Euroins,

b) obligarea paratului la incetarea incalcarii drepturilor nepatrimoniale ale Euroins $i
interzicerea pentru viitor a publicarii in presa scrisd $i online a unor materiale privind

activitatea Euroins,

c) obligarea publicérii de citre péradt intr-un ziar de larga circulatie a hotararii ce

urmeaz a fi pronuntaté in prezenta pricina,

1 Persoanele nsarcinate cu primirea corespondentei sunt avocat Alina Ungureanu §i avocat Qana Mares, precurn
si asistentele receptiei.

2 A se vedea Anexa nr. 4.

DOMNULUI PRESEDINTE AL TRIBUNALULUI DAMBOVITA

Head Office Soseaua Nicolae Titulescu nr. 4-8, America House, Aripa de Vest, etaj 8, sector 1, 011141, Bucuresti, Romania
T+4021204 88390 / F +4 021 204 88 99 / E office®@tuca.ro / www.tuca.ro



d)  obligarea paratului la plata sumei de 334.861,33 lei cu titlu de daune morale pentru
repararea prejudiciului reputational, de business, produs Euroins ca urmare a

faptelor sale ilicite,

e}  obligarea Leonard Petre la plata cheltuielilor de judecatd ocazionate de prezentul

litigiu,
pentru urmatoarele

MOTIVE

I. SITUATIA DE FAPT

A. SCURTA PREZENTARE A PARTILOR DIN LITIGIU

1.  Euroins este o persoana juridica romana al cérei obiect de activitate il reprezinta, printre
altele, negocierea si incheierea contractelor de asigurare obligatorie de raspundere civila auto,

precum si deschiderea si gestionarea dosarelor de daun@ pand la finalizarea acestora prin plata.

2. Clientii incheie cu societatea contracte de asigurare pentru raspunderea civild auto in temeiul
cirora asiguratorul este obligat s& acopere o serie de riscuri, printre care se numara prejudiciile
materiale suferite ca urmare a unui accident, cét §i cele pentru lipsa de folosinta a vehiculului

avariat, incluzand cheltuielile pentru inlocuirea temporara a acestuia.

3. Precizim c& Euroins are calitatea de societate de asigurare - reasigurare cu o cotd semnificativa
pe piata asigurarilor RCA din Romania:
- cota de piata? (asigurdri generale si de viatd) a Euroins la 31 decembrie 2019, conform

Raportului de Piat pubticat de ASF este de 11,66%.

- cota de piatd (asigurari generale) a Eurcins la 31 decembrie 2019, conform Raportului de
Piata publicat de ASF este de 14,67%.

- cota de piatd (asigurdri RCA) a Euroins la 31 decembrie 2019, conform Raportului de Piata
pubticat de ASF este de 32,29%.

- Numarul total de polite subscrise de Euroins la 3t decembrie 2019 este de 5.291.182, din
care aferente clasei 10 de asigurare 4.310.963 (cifrele sunt raportate la ASF pentru
decembrie 2019 in baza Normei 21/2016)4,

3 Anexa nr. 1 - Dovezi privind cota de piata a Euroins.

4 Anexa nr. 2 - Raportare ASF pentru decembrie 2019 in baza Normei 21/2016.



- Numarul total de dosare de dauna deschise in anul 2019 a fost de 136.822 dosare, din care
aferente clasei 10 de asigurare 134.583 dosare (cifrele sunt raportate la ASF pentru
decembrie 2019 in baza Normei 18/2017)°.

Paratul Leonard Petre este promotorul grupultui de Facebook denumit ,,Grupul Pagubitiler RCA”,
pe care il administreaza si Tn cadrul caruia isi exprima in mod constant nemultumirea fata de
activitatea Euroins, instigand ceilalti membri ai grupului ta actiuni defaimatoare Societatii si la

a renunta la calitatea de asigurat al Euroins.

ACTIUNILE PARATULUI LEONARD PETRE CONSTAU INTR-UN AMPLU PROCES DE
DENIGRARE A EUROINS PE PAGINA PERSOANALA DE FACEBOOK Si PE PAGINA DE
FACEBOOK A GRUPULUI AL CARUI ADMINISTRATOR ESTE

Prin pozitiile publice pe care si le-a asumat, Leonard Petre a inceput un amplu proces de

denigrare a Euroins, cu grave consecinte asupra imaginii si asupra business-ului societatii.

fn continuare, redam céteva extrase® din postirile de pe Grupul P3gubitilor RCA a acestor

actiuni defaimatoare ale lui Leonard Petre:

- Postarea din 07.01.2020 - ,,Seful serviciului constatdri daune de la Zeroins transmite

prin email subalternilor cum sd prosteascd pdgubitii RCA”,

in cadrul acestei postari, paratul a publicat pe grupul de Facebook al carui
administrator este, denumit ,,Grupul Pagubitilor RCA", un mesaj calomnios la adresa
Societatii, Tnsotit de o fotografie a unei corespondente electronice interne din cadrul
Euroins. E-mail-ul in discutie nu era adresat paratului si nici nu era destinat publicului,
iar contextul n care a fost prezentat a adus un prejudiciu grav imaginii si reputatiei
Euroins, conducand la pierderea unor clienti actuali sau potentiali.

fn spetd, reclamantul a publicat continutul unei corespondente electronice intere din
cadrul Euroins, ce a fost transmisa de catre seful serviciului de constatari daune.
Mesajul era adresat NUMAI angajatilor Euroins si continea informatii in legaturd cu
proceduri interne ale Societatii, care nu sunt destinate publicului. '

Astfel, paratul, prin mijloace discutabile, fara a obtine consimtamantul prealabil al
Eurcins, a obtinut un exemplar tiparit pe hartie al mesajului pe care l-a fotografiat si

5 Anexa nr. 3 - Raportare ASF numir daune avizate Trimestrul Il

6 Anexa nr. 4 - Extrase privind postérile denigratoare realizate de citre Leonard Petre,

7 Accesul in respectivul grup de facebook nu este restrictionat, orice persoand putind sd acceseze continutul

mesajelor si imaginilor afisate, chiar daca nu a fest invitat si nu a primit aprobare din partea admiinistratorilor.
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mai apoi |-a publicat pe grupul de Facebook al carui administrator este, Mesajul st poza
postaté9 au putut fi vizionate de catre toti membrii grupului (fn'prezent grupul de
Facebook are 15.779 membri). in ptus, avand in vedere c& accesul la pagina grupului
respectiv este nerestrié_'gionat, oricare persoana cu un dispozitiv conectat la internet

poate accesa si lectura informatiile publicate pe grup.

- Postarea din 31.01.2020 - ,,Euroins socheazd pdgubitii RCA la tot pasul”,
Postarea din 25.01.2020 - ,in coz cd nu stiati, Euroins are peste 26.000 de dosare PE
ROL in INSTANTA!",

- Postarile din 08.04.2020 - 09.04.2020 prin care in mod peiorativ, Leonard Petre face
referire la persoane angajate in cadrul Euroins, postand extrase confideniiale din

emailurile interne ale companiei,

Postarile din 21.03.2020 si 13.02.2020, prin care Leonard Petre face referire la Euroins

sub numele de ,,0.ins”,

- Postarea din 28.08.2019, prin care Leonard Petre face referire la Euroins sub numele
de ,,0.ins” si criticad una dintre angajatele Euroins,

- Postarea din 28.07.2019, prin care Leonard Petre insinueaza c3 activitatea financiara a

Euroins nu ar fi una sustenabila si care s& genereze incredere pentru asiguratii sai,

- Postarea din 24.07.2019, 'prin care Leonard Petre invoca in mod direct pretinse abuzuri

ale Euroins.

Aceastd conduitd agresiva a lui Leonard Petre impotriva societatii Euroins a adus deja grave
prejudicii de imagine, care se traduc printr-o scadere a increderii cetatenilor in calitatea si

profesionalismul serviciilor Euroins, motiv pentru este necesar a fi sanctionata.

ARGUMENTATIA IN DREPT.

CADRUL LEGAL APLICABIL

in sustinerea prezentei actiuni',_ soticitam instantei de judecata sa acorde eficacitate normelor
legale privind ocrotirea dreptului la viata privata, demnitate, onoare si la propria imagine,
precum si a normelor relative la limitele libertdtii de expresie, a céaror incalcare conferd

caracter ilicit faptei, respectiv:

® https://www.facebook.com/groups/AsociatiaPagubitilorRCA/

Shttps: i fwww. facebook. com/photo. php?fbid-2728372830564 763&set=qm. 30001957266666748 type=35theater

&i¥

=1



a)

b}

c)

Restrictiile previzute de art. 10 alin. (2) din Conventia Europeana a Drepturilor Omutui
privind libertatea de exprimare, precum si in Carta drepturilor fundamentale a Uniunii
Europene,

Limitele de exprimare prevazute in Codul deontologic al jurnalistului (art. 1 - 10 din
Codut deontologic al jurnalistului}, precum si cele prevazute de C.civ. (art. 70 - 75),

Dispozitiile C.civ. privind apararea drepturilor nepatrimoniale ale persoanelor juridice
(art. 252 - 257), precum si a celor privind raspunderea civila delictuala (art. 1349 - 1373},

Legiuitorul a prevazut recunoasterea si apararea drepturilor nepatrimoniale atat in cazul

persoanelor fizice, cit si in cazul persoanelor juridice, precum si obligatia celui care incalca

drepturile si interesele altei persoane de a repara integral prejudiciul cauzat:

Art. 72 C.civ. prevede ci (1) Orice persoand are dreptul la respectarea demnitdtii sale. (2)
Este interzisd orice atingere adusd onoarei si reputatiei unei persoane fdrd consimfamantut
stiu ori fdrd respectarea limitelor previzute la art. 75",

Art. 73 alin. (1) C.Civ. prevede ca ,,Orice persoand are dreptul la propria imagine”.

Art. 253 C.Civ.: ,Persoana fizicd ale cérei drepturf nepatrimoniate au fost incdlcate ori
amenintate poate cere oricdnd instantei: a) interzicerea sdvdrsirii faptei ilicite, dacd aceasta
este iminentd; b) incetarea incdlcdrii si interzicerea pentru viitor, dacd aceasta dureazd
incd; ¢) constatarea caracterului ilicit af faptei s&’vﬁr;ite, dacd tulburarea pe care a produs-
o subzistd. (2) Prin exceptie de la prevederile alin. (1}, in cazul fncdlcdrii drepturilor
nepatrimoniale prin exercitarea dreptului la libera exprimare, instanta poate dispune numai
mdsurile previzute la alin. (1) lit. b) si ¢). (3) Totodatd, cel care a suferit o incdlcare a unor
asemenea drepturi poate cere instantei sd il oblige pe autorul faptei sd indeplineascd orice
mdsuri socotite necesare de cdtre instantd spre a ajunge la restabilirea dreptului atins, cum
sunt: a) obligarea autorului, pe cheltuiala sa, la publ icarea hotdrérii de condamnare; b) orice
alte mdsuri necesare pentru incetarea faptei ilicite sau pentru repararea prejudiciului
cauzat. (4) De asemened, persoana prejudiciatd poate cere despdgubiri sau, dupd caz, o
reparatie patrimoniald pentru prejudiciul, chiar nepatrimonial, ce i-a fost cauzat, dacd
vidtdmarea este imputabila autorului faptei prejudiciabile”.

Art. 257 din C.Civ.: , Dispozitiile prezentului titlu se aplicd prin asemdnare si drepturilor
nepatrimoniale ate persoanelor juridice”.

Art. 1349 din C.Civ. prevede ca (1} Orice persoand are indatorirea sd respecte regulile de
conduitd pe care legea sau obiceiul focului le impune si s nu aducd atingere, prin actiunile
ori inactiunile sale, drepturilor sau intereselor legitime ale altor persoane. (2) Cel care,
avénd discerndmdnt, incalcd aceastd indatorire rdspunde de toate prejudiciile cauzate, fiind
oblieat sd le repare integral”,

Art. 1357 din C.Civ. prevede ca ,,(1) Cel care cauzeazd altuia un prejudiciu printr-o faptd
iicitd, sdvarsitd cu vinovdtie, este obligat sd it repare. (2) Autorul prejudiciului rdspunde
pentru cea mai usoard culpd”.



10.

11.

12.

13.

14,

15.

Art. 1373 din C.Civ, prevede raspunderea comitentilor pentru prepusi, astfel ,,(1) Comitentul
este obligat sd repare prejudiciul cauzat de prepusii sdi ori de cdte ori fapta sdvérsitd de
acestia are legdturd cu atributiile sau cu scapul functiitor incredintate. (2) Este comitent cel
care, in virfutea unui contract sau in temeiul legii, exercitd directia, supravegherea si
controlul asupra celui care indeplineste anumite functii sau insdrcindri in interesul sdu ori
al altuia. (3) Comr‘tentd_l nu rdspunde dacd dovedeste cd victima cunostea sau, dupd
imprejurdri, putea sd cunoascd, la data sdvérsirii faptei prejudiciabile, cd prepusul a
actionat fdrd nicio legdturd cu atributiile sau cu scopul functiilor incredintate”.

Astfel curh vom arata infra, in cauza pendinte sunt intrunite toate conditiile pentru angajarea

raspunderii civile delictuale a COTAR, respectiv: fapta ilicitd (B), prejudiciul (C), legitura de

cauzalitate dintre fapta ilicita si prejudiciu (D) si vinovatia autorului (E).

FAPTA ILICITA

B.1. Caracterul ilicit al postdrilor paratului ce sunt accesibile 'gubliéului

Doctrina a definit fapta ilicita ca fiind wfapta omului care prﬁejuieste vatdmarea unei

persoane, prin atingerea unui drept subiectiv sau a unui interes legitim™°.

In doctrind s-a aratat ci ,element obiectiv al riispunderii delictuale, fapta ilicitd reprezintd
acea actiune sau inactiune prin care s-a adus atingere drepturilor subiective ale altor persoane
sau intereselor {or legitime, de naturd a le cauza un prejudiciu. Ilicitatea conduitei
faptuitorului este apreciatd in raport de. regulile generale de comportament instituite in
societate prin dispozitii legale si norme speciale” .

in sensul celor anterior prezentate, jurisprudenta Curtii Europeane a Drepturilor Omului a
retinut ca ,,alegatiile unor fapte trebuie dovedite [subl. ns.]” (cazul Pfeiffer contra Austriei,
sustinut de o jurisprudenté constanta anterioard - Jerusalem contra Austriei, De Haes si Gijsels
contra Belgiei, Scharsach st News Veflagsgesellséhaft contra Austriei)'.

Or, atdta vreme cat paratul a emis o serie de declaratii nesustinute, se impune atragerea
raspunderii patrimoniale a acestuia, in conformitate cu prevederile legale.

Rezultd fara echivoc §i din jurisprudenta Curtii de la Strasbourg, care contureazi sfera de
aplicare a prevederilor art. 8 §i art. 10 alin. (2) din Conventie, ca afirmatiile publice care contin

10 C. statescu, C. Barsan, Teoria generald a obligatiilor, Editia a VIII—a,.Ed. All Beck, Bucuresti, 2008, p. 134,

1! F.Baias, Noul Cod Civil, Comentariu pe articole, Ed. Hamangiu, 2013.

2 A se vedea paragraful 43 5i urmatoarele ale Deciziei CEDO din 15.11.2007, in cazul Pfeiffer contra Austriei,

disponibila ontine la adresa

http:/ fcmiskp. echr.coe. int/ tkp 197/ view. asp?action=htm!&documentfd=825686&p‘qrta!=hbkm&source=exter

natbvdocnumberé table=F6942 7FD¢_3F B86142BFO1C 1166DEA398649.



acuzatit factuale imputate unei persoane trebuie dovedite, pentru ca autorul afirmatiilor sa
evite angajarea rdspunderii civile detictuale. ' ' i

16. Astfel, intr-o spetd similar, Tnalta Curte de Casatie si Justitie a aratat cd ,,este neintemeiatd

17.

18.

19.

20,

21,

si sustinerea paratului in sensul cd, prin publicarea articolului, nu a fdcut decdt sd-si exercite
dreptul constitutional la liberd exprimare, previzut de art. 30 alin. (1) din Constitutie si art.
10 pct. 1 din Conventia pentru apdrarea drepturilor omului si libertdtilor fundamentate,
ratificatd de Romdnia prin Legea nr. 30/1994. Dreptul la opinie si la libera exprimare, ca
orice alt drept, trebuie exercitat in limitele sale firesti, neputdnd prejudicia drepturile
si interesele legitime ale celor{alte persoane. (...) Drepturile si libertdtile coh_g_ig:tionale
trebuie exercitate cu bund-credintd, fird sd se incalce drepturile si libertdtile celorlalti”™
{(subl.ns.).

Tn mod asemanator, in cauza Petrina ¢/a Romdaniei, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a
aritit ca, desi ,libertatea de exprimare constituie unul dintre fundamentele unei societdti
democratice si ea protejeazd §i ihforma;iif e sau ideile care lovesc, socheazd sau Tngrijoreazd,
Curtea reaminteste faptul cd ea nu trebuie sd depdseascd anumite limite, mai ales in ceea ce
priveste protejarea reputatiei” ™.

Practica instantelor nationale confirma abordarea potrivit céreia ,pentru a exista faptd ilici td,
este necesar asadar ca actiunea sau inactiunea sd fie contrard ordinii sociale i reprobatd de
societate, sd fie consecinta unei comportdri interzise sau contrare normei juridice” .

in concret, faptele ilicite ale paratului Leonard Petre constau in promovarea unei agresive
campanii media de denigrare a asiguritorutui Euroins fatd de tertii actuali i potentiali co-

contractanti sau beneficiari ai politelor de asigurare,

Principalele actiuni defaimatoare ale tui Leonard Petre (,,Faptele ilicite”)' constauin derularea
campaniei impotriva Euroins, atdt pe pagina personala de Facebook, cat §i pe grupul de
Facebook al cdrui administrator este, menitd s& reducd increderea membrilor grupului si a
celorlalti vizitatori ai paginii in serviciile §i calitatea serviéiilor Euroins.

instanta suprema a statuat prin Decizia nr. 4546 din data de 27 noiembrie 2016 faptul ca
Facebook este spatiu public. Prin raportare la aceastd constatare retinuta de catre instanta
suprema, Faptele ilicite ale lui Leonard Petre capéfé o dimensiune extinsa, avand in vedere ca
au fost propagate in public, fiind accesibile unui numar semnificativ de destinatari care au fost

expusi mesajelor negative ale lui Leonard Petre.

13 Curtea Supremi de Justitie, Sectia Civild, Decizia nr. 62/2001, in Dreptul nr, 4/2002, p. 240.

4 A se vedea Hotardrea CEDO din 14.10.2008, in cazul Petrina c¢. Romdniei, disponibild si online la

htep: /I www. activewatch. rolspetal 179/ Petrina-contra-Romaniei hitmi,

5 Tnalta Curte de Casatie si Justitie, Decizia nr. 4905/2013, Sectia | civila.

6 A se revedea Anexa 4.
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22

23.

24,

25.

26.

27.

28.

29,

in plus, conduita ilicita a lui Leonard Petre se reflectd prin numeroasele sesizdri realizate la
Autoritatea de Supraveghere Financiard impotriva Eurcins, sesizari neintemeiata, menite sa

conduca la creionarea unei imagini negative a asiguratorului in zona Targoviste si Prahova.

B.2. Libertatea de exprimare nu poate justifica promovarea unor actiuni

defdimatoare, precum cele ale lui Leonard Petre, al caror caracter ramane
unut ilicit '

Chiar daca persoanelor fizice si juridice sau asocierilor le este recunoscut dreptul la libera
exprimare, acest drept nu poate fi folosit discretionar, pentru scopuri ce coantravin
reglement3rii sale. Tn acest sens, in jurisprudenta instantei de la Strasbourg, s-a decis c3 art.
10 din Conventie nu garanteaza libertatea de exprimare fara nicio restrictie, chiar i atunci

cand este vorba despre ,,acoperirea mediatica” a unor probleme de interes public serios.

Libertatea de exprimare, astfel cum este consacrata de art. 10 din Conventia Europeani a

Drepturilor Omului, este insotita de exceptii'’.

Totodata, precizam ca exercitiul acestei libertati comporta ,,indatoriri si responsabilitati” care
privesc si presa §i care pot capata o valenta deosebita atunci cand articolul risca sa aduca o
atingere reputatiei unei persoane. (Decizia din 16 octombrie 2001, V. Gang & Aase c. Norvegia,
Recueil 2001-X, p. 483). '

Prin urmare, este foarte important ca afirmatiile factuale sa fie facute cu bund-credintd, cu
respectarea eticii i sd nu se fnscrie intr-o campanie de denigrare subiectivizata, personalizata
impotriva unei entitati anume, cUm sunt, de fapt, demersurile de pe Facebook ale lui Leonard
Petre.

n considerarea celor de mai sus, apreciem ca ansamblul faptelor prezentate de citre Euroins
in sustinerea pretentiilor sale releva caracter ilicit al acestora, ce este imputabil direct

paratului Leonard Petre.

PREJUDICIUL

Pentru analiza conditiei prejudiciului, dispozitiile art. 1357 alin. (1) s5i (2} C.civ. prevad ¢ (1)
Cel care cauzeazd altuia un prejudiciu printr-o faptd ilicitd, sdvdrsitd cu vinovdtie, este obligat
s il repare. (2) Autorul prejudiciului raspunde pentru cea mai usoard culpd”.

Potrivit doctrinei, prejudiciul reprezinta ,,nu numai conditia rdspunderii, dar si mdsura ei, in

sensul ¢d autorul rdspunde numai in limita prejudiciului cauzat™ ™. .

"7 Cauza Axel Springer ¢. Germaniei, par. 78

'8 L. Pop, Teoria obligatiilor, 2000, p. 199.
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Desi C.civ, nu oferd o definitie concretd a prejudiciului, prin raportare la doctrina traditionald,
prejudiciul a fost definit ca fiind reprezentat de acele ,efecte negative patrimoniale (...} si
morale pe care le incearcd o persoand ca urmare fie a conduitei ilicite a altei persoane, fie a
unei fapte omenesti, a unui animal, a unuwi lucru sau a unui eveniment care nldturd

rdspunderea delictuald a agentului” ™.

De asemenea, in doctrina® recentd, prejudiciul a fost definit drept ,rezultatul, efectul negativ
suferit de o anumitd persoand, prin atingerea adusd unei situatii ce dd nastere unui interes

juridic protejat”.

Consecintele Faptelor ilicite ale paratuluilui Leonard Petre se rasfrang asupra imaginii publice
a societatii in piata asigurdrilor, atat fatd de partenerii sai contractuali, cat si fata de asiguratii
actuali si/sau potentiali, ceea ce conduce la o pierdere serioasa a credibilitatii.

Tn cazul In care asiguratorul este bombardat mediatic cu o serie de articole ce ii incrimineaza
in mod nejustificat conduita, solicitdndu-i-se sanctionarea in mod repetat, increderea
asiguratilor sau a potentialilor asigurati scade dramatic, fapt ce se traduce si in cifra de afaceri

a asiguratorului, in numarul de polite incheiate si in profitul su.

in plus, orice informatie plasatd fn mediul virtual, in spatiul public este susceptibild de
propagare intr-un timp relativ scurt, prin usurinta accesarii sale si posibilitatea partajarii prin
corespondenta electronica si in interiorul retelelor de socializare. Prin propagarea opiniilor
denigratoare ale lui Leonard Petre in mediul online, imaginea Euroins in calitate de societate
de asigurari a suferit grave atingeri, deoarece acestea au putut ajunge la un public substantial
din punct de vedere numeric, printre care se regasesc atat actualii, cat i potentialii asigurati
ai Eurgins, Or, o astfel de conduitd defiimitoare persoanei juridice trebuie s fie sanctionata
potrivit mijloacelor legale disponibile. '

in concret, faptele ilicite ale lui Leonard Petre au creeat un urias prejudiciu reputationalce
afecteaza Tntr-un mod activitatea curentd a Euroins in Romania in zona Targoviste si Prahova,
unde Leonard Petre Tsi desfasura activitatea. Prejudiciut de business inregistrat de Euroins este
unul semnificativ 5i consta in reducerea dramaticd a vanzérii politelor RCA.

Prejudiciul Euroins este in cuantum de 334,861.33 lei. Conform datelor financiare disponibile
pentru agentia Targoviste, redate in situatia’' anexat#, vanzarea totala de polite de asigurare
a scazut incepand din luna februarie 2020 (a se vedea coloana 8 din Anexa). In luna februarie

2020 a scazut cu suma de 36.979 lei iar in luna martie, cu suma de 98.660 lei. in total, pentru

1% M. Eliescu, Réspunderea cfyit'& delictuald, p. 90.

2 p, Pricope, Rdspunderea civild delictuald, Ed, Hamangiu, 2013, p. 69.

2 Anexa nr. 5 - Situatia pierderilor Euroins inregistrate in cadrul agentiei Térgoviste.



37.

38.

39.

40.

41.

agentia 135.638 lei. Incepand cu luna Aprilie pierderea nu poate fi cuantificata din pricina

decretarii starii de urgenta.

fn mod similar, si la agentia Prahova s-au inregistrat pierderi conform situatiei’” anexate, iar

pierderea totala se ridica la suma de 199.222 lei.

Cumulat, pentru cete doud agentii, pierderea reputationala cauzata de actiunile negative ale
(ui Leonard Petre este de 334,861.33 lei. '

Din cauza alegatiilor si ale instigarilor continue ale lui Leonard Petre impotriva societatii de
asigurari, asiguratii Euroins privesc cu reticentad colaborarea cu asiguratorul, astfel incat este
necesar un demers juridic energic care sa contracareze efectele negative ale actiunilor

denigratoare ale Leonard Petre si sa constituie o veritabild reparatie a prejudiciului
reputational.

Stabilirea cuantumului despagubirilor pentru prejudiciile aduse reputatiei unei persoane
juridice presupune o apreciere subiectiva din partea judecatorului, care, insa, trebuie sa aiba
in vedere anumite criterii obiective rezultdnd din cazul concret dedus judecatii, gradul de
lezare a valorilor sociale ocrotite si sa aprecieze intensitatea si gravitatea atingerii adusa

acesteia.

Dat fiind c3 dispozitiile legale nu prevad in mod expres modalitatea in care vor fi cuantificate
daunele morale, instantete au optat pentru identificarea unor criterii recunoscute in practica

si utilizate drept linii diriguitoare in stabilirea cuantumului daunelor merale, astfel:

- pStabilirea cuantumului despdgubirilor echivalente unui prejudiciu nepatrimonial
include o dozd de aproximare, instanta de judecatd trebuind sd aibd in vedere o
serie de criterii, cum ar fi: consecintele negative suferite de cel in cauzd,
importanta valorilor lezate, mdsura Tn care au fost lezate aceste valori si
intensitatea cu care au fost percepute consecintele vdtdmdrii (...}"3 (subl.ns.).

- wSpre deosebire de despdgubirile materiaie, care se stabilesc pe bazd de probe
directe, despdgubirile pentru daunele morale se stabilesc pe baza evaludrii
instantei de judecatd. Chiar dacd este adevdrat cd stabilirea cuantumului
despdgubirifor echivalente unui prejudiciu nepatrimonial include o dozd de
aproximare, instanta trebuie sd aibd in vedere o serie de criterii, cum ar fi:
consecintele negative suferite (...}, importanta valorilor morale lezate, mdasura in
care au fost lezate aceste valori si intensitatea cu care au fost percepute
consecin;elé vdtdmdrii.

22 Anexa nr. 6 - Situatia pierderilor Euroins inregistrate in cadrul agentiei Prahova.

B Curtea de Apel Timisoara, Sectia a ll-a civild, Decizia civild nr. 11 din 30 ianvarie 2013, dispenibild ta

http://portal.just.ro/59/Lists/Jurisprudenta/DispForm. aspx?ID=879.
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Atat C.E.D.O., cét si 1.€.C.J., atunci cédnd acordd despdgubiri morale, nu
opereazd cu criterii de evaluare prestabilite, ci judecd in echitate, adici
procedeazd la o apreciere subiectivd a circumstantelor particulare a cauzei, astfel
cum acestea sunt evidentiate prin probele administrate”? (subl.ns.).

- ,Prin urmare, acordarea daunelor morale trebuie facutd intr-un cuantum adecvat,
fird a suphm daunele materiale, pe criterii obiective, criterii ce sunt relevate de
actele normative sus amintite, desi, este adevdrat, intr-un mod destul de imprecis.

Totusi, acele texte de lege fac trimitere ia legislatia si jurisprudenta din
Romania, or, potrivit dispozitiilor constitutionale, tratatele pe care Romania
le-a semnat si adoptat, fac parte din legisiatia roméneascd, avénd chiar
prioritate in fata acesteia, in acest context atét jurisprudenta Curtii de Justitie

a Uniunii Europene, cét si a C.E.D.O. fiind obligatorie pentru instantele din
Romdnia.

Ca atare, instanta de apel avea obligatia, in stabilirea cuantumului
desp&gubirifbr morale (celelalte aspecte, privind dreptut pdrtilor vatdmate de a
pretinde aceste daune, fiind {dmurite), sd procedeze la examinarea
Jjurisprudentei curtilor sus amintite, pentru ca, pe de o parte, pdrtile vitdmate
sd fie just despdgubite, dar pe de altd parte, aceastd despdgubire sd nu
constituie o imbogdtire féird just temei™ (subl.ns. ).
Tot sub acest aspect, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a stabilit ih cauzg Tolstoy
Miloslovsky c. Regatul Unit, c& despigubirile trebuie si prezinte un raport rezonabil de
proportionalitate cu atingerea adusa, aviind in vedere, totodata, gradul de lezare a valerilor
sociale ocrotite, intensitatea si gravitatea atingerii adusa acestora.

Din interpretérile instantelor prezentate mai sus, se deduce faptul cd instanta investitd cu
determinarea intinderii daunelor morale solicitate de citre reclamanta Euroins urmeazi a se

raporta atat la situatia concretd a acesteia, cit si la solutiile jurisprudentiale care au stabilit
anterior valori ale despégubirilor in cazuri similare.

LEGATURA DE CAUZALITATE

Cu privire la legitura de cauzalitate, Tribunalul Suprem? a statuat ca ,rdspunderea civild
reclamd in afard de prejudiciu si raport de cauzalitate si existenta faptei pdeubitoare a omului,
care in principiu, trebuie sd fie ilicitd sf savérsitd din culpd. Raportul de cauzatitate, adicd

 Curtea de Apel Timisoara, sectia a Il-a civild, Decizia civili nr. 162 din 03 octombrie 2012, disponibil3 la
http://portal.just.ro/59/Lists/Jurisprudenta!DispForm.aspx?lD=850.

15

Tnalta Curte de Casatie si Justitie, Sectia a l-a civild, Decizia nr. 2129/2013, disponibila la

http: /r’avocatalinpaidiu.rc!iccj-daune—morale—daune-materiale-decizia—nr-21 292013/

% Tribunalul Suprem, S.civils, Decizia nr. 1437/1984, in C.D, 1984, p. 121.
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In sustinerea prezentei cereri, intelegem sd ne folosim de proba cu inscrisuri si proba cu

interogatoriului paratutui Leonard Petre, precum si de orice altd probé a cérei necesitate va rezulta

din dezbateri.




