in perioada 2011 - 2015, HERTANU IULIAlY CR -
administrator de drept si incepand cu data 25.04.2014
administrator de fapt al S.C. GROSSMAN ENGINEERING GROUP
S.R.L., respectiv angajat al S.C. CVR ASFALT CONSTR GROUP
S.R.L. Dobroesti, jud. Ilfov, CIORBA ADIMIR-RAZVAN -
administrator/asociat la S.C. CVR ASFAL QRISTROCT GROUP
S.R.L. Dobroesti, jud. Ilfov, S.C. CVR ACYIVZTES GROUP S.R.L.
Bucuresti si S.C. GEFAM PRO S.R.L. B gti, jud. Ilfov
si COMAN MIHAIL-MARIAN - adpfinistrator/asociat la S.C.

si angajat al S.C. Hidro Prahova /S5.A"In calftate de consilier al
directorului general din data d . , au constituit un
grup infractional pentru a in vederea castigarii
frauduloase a contractului d nd ca obiect ,Extindere
retele de canalizare in orasul Co nic”- contract semnat la data
de 13.01.2012 intre Asogpi

mare parte din fonduri nite de la Uniunea Europeana,
respectiv pentru ins nor importante sume de bani,
prin schimbarea, ectarea prevederilor legale, a
destinatiei fond obtinute in cadrul proiectului cu finantare
europeana, si sus\Aigereg de la plata contributiilor datorate catre
stat, prin ewri ieree” unor cheltuieli nereale sau operatiuni
fictive 1n ele societatilor pe care le-au controlat. La

fr astfel constituit a aderat MUNTEANU LIVIU ,
inistrator al S.C. GROSSMAN ENGINEERING
sp3nd cu data de 25.04.2014, rolul sau fiind

Grdpul infractional mentionat a fost sprijinit in realizarea
scopul/propus de :

. C A MIRCEA care, in perioada 2011 - 2015, in calitate de
resedinte al Consiliului Judetean Prahova si presedinte al
rtidului Social Democrat - Organizatia Judeteana Prahova iar




ulterior vicepresedinte al Partidului Social Democpét, & at
demersuri (interventii pentru numirea in functii nor persoane,
obtinerea de informatii confidentiale - activitati late direct
sau prin intermediul consilierilor sai personali ) la ni%gful unor
functionari ai S.C. HIDRO PRAHOVA S.A,_.(societate la care

directorului general al acestui agent econdfuic, ntru ca, prin
t , le aveau, sa
determine atribuirea nelegala catre{As S.C. GROSSMAN
ENGINEERING GROUP S.R.L. - S.2. STRUCT TRADING
98 S.R.L. a contractului de lug@ri avartd”ca obiect ,Extindere
retele de canalizare in orasul ComawQic” iar pe parcursul derularii
contractului, prelungirea ter executie si efectuarea
platilor in conditii de nelegalitate.
COSMA VLAD ALEXANDR Parlamentul Romaéniei si fiul lui
Cosma Mircea — care a efectuat de ynterventii pentru numirea in functii a

unor persoane, obtinerea de atii cofiidentiale) la nivelul unor functionari ai
S.C. HIDRO PRAHOVA JA. te la care Consiliul Judetean Prahova este
actionar majoritar) si exer 1nterV ntil asupra directorului general al acestui
agent economic, penty a atributiilor de serviciu pe care acestia le

aveau, sa determin puirca nelegala catre Asocierea S.C. GROSSMAN
ENGINEERING G f

lucrarl a nd ca obiect ,,Extindere retele de canalizare in orasul Comarnic” iar pe
curgul deruldrii contractului, prelungirea termenelor de executie si efectuarea
platifor in conditii de nelegalitate.



Scopul grupului infractional astfel format si sprijinit a fost atingfurm$ ghlala
efectuatd pana la acest moment relevand:

- deturnarea din cadrul proiectului si Insusirea in interes propriu de ®§trg membrii
grupului a sumei totale de7.797.410 lei (bani ridicati in numerar dinfconturi ale
unor persoane juridice si fizice, reprezentand un procgdt deyproximgativ 54 % din
totalul sumelor ce au fost identificate ca fiind achi .C. GROSSMANN
ENGINEERIG SRL, catre ,,partenerii” la care se pretiNdg/ca au

lucrari), fapt ce constituie o consecinta deosebit RuSC

- sustragerea de la plata catre stat, prin practicy
lei (din care 1.509.176 lei reprezentand TVA si 1.006.117lei reprezentand impozit
pe profit).

entate, §ficitam arestarea preventiva
auinculpatilor, HERTANU IUMNAN CRISTIAN, CIORBA VLADIMIR-
RAZVAN si COMAN AN, intrucat sunt indeplinite

conditiile prev. de art{ 202/ p. si exista cazul prevazut de art.
223 alin. 2 C.p.p.
Astfel, din sus analizate rezulta suspiciunea

rezonabila ca inc au,savarsit infractiunile pentru care a fost

Oertate este necesara pentru inlaturarea unei
try ordinea publica.

sau o alta infractiune pentru care legea prevede
chisorii de 5 ani ori mai mare - este indeplinita in

Iituirea unui grup infractional organizat, prev. de art.367 alin
din C.pen. - pentru care legea prevede o pedeapsa maxima cu
ipchisoarea de 5 ani.



schimbarea, fara respectarea prevederilor legale, a destinatiei
din bugetul general al Uniunii Europene sau din bugetele ad
sau Tn numele ei, prev. de art. 182 alin 1 si 3 din Legea nr.
legea prevede o pedeapsa maxima cu inchisoarea de 7 ani si 6 luni.
evaziune fiscala, prev. de art. 9 alin. 1 lit. ¢ si alin. 3 din Legea nr.

In ceea ce priveste cea de-
art.223 alin.2 C.p.p. constatarea ,c

de libertate este
icol pentru ordinea
publica, pe baza evaluarii gréWtatii faptei, a modului si a
circumstantelor de comitere a acesteMa,_a,anturajului si a mediului
din care provine inculpatul, ntelor penale si a altor
imprejurari privitoare la persoana a uia, se impun urmatoarele
precizari:

Referitor la ,stare peN pentru ordinea publica” ce ar
trebui Tnlaturata prin asurii preventive solicitate, chiar si
in lipsa unei definitii | , apyeciem ca, sensul dorit de legiuitor
prin folosirea acesjesi

rmare, ordinea publica are menirea de a proteja, de a

titutiile si valorile de baza ale societatii.

Orice interventie prin care este atinsa ordinea de drept, este

deNaatura de a pune in pericol, de a ameninta institutiile si
alorile de baza ale societatii.




tor e/de
ica si textul)
: natura si
rmarile

Intr-o exegeza a sintagmei folosite de legi
pericol pentru ordinea publica”, (chiar cum ne }
trebuie sa ne raportam la céteva criterii cum ar
gravitatea faptelor, calitatea subiectilor, precum s
produse.

Astfel, inculpatii si-au concertat eforj
banilor platiti in cadrul unui contract c
apeland la sprijinul unor persoane cu )
aveau posibilitatea sa influenteze in//diferite moduri activitatea
derulata la nivelul unui agent econorpi ital public infiintat
tocmai pentru realizarea cat mai eficiefita a intereselor locuitorilor
' | intr-o sursa de

bent® fraudarea
europeana,
n impgrtante si care

realizare a unor interese particularey

Actiunile inculpatilor a
conditii a proiectului
investitiei sa conduca

ricol derularea in bune
major ca nefinalizarea
finantarii si implicit la

De asemenea, in{anak ebuie avuta in vedere persistenta
ionala, aceasta fiind derulata intr-
ce sporeste gravitatea faptelor, dar
si implicarea in de deturnare a fondurilor a mai multor

societati comercl§

fantoma.

In ce yriveste pe inculpatul Coman Mihail Marian,
apreciem /¢ detinuta de acesta, respectiv consilier al
directorului ge al S.C. Hidro Prahova S.A., potenteaza gradul
de peric tru ordinea publica

rin sa ' nfractiunilor retinute in sarcina lor, inculpatii
au zat paglibe importante bugetului proiectului si bugetului de
stat.

epceperea de catre opinia publica a unei reactii ezitante din
partea dautoritatilor statului in raport de frecventa, intinderea in
i gravitatea infractiunilor savarsite de catre inculpati, ar
conduce la ideea ca in societatea romaneasca exista persoane
ai presus de lege si asta ar accentua sentimentul de
ecredibilizare al institutiilor publice in randul opiniei publice si de



apreciem ca prin luarea masurii arestarii prexantive a inculpatilor

ui peMal, aceasta
imitdrea efectelor
ute In sarcina

se poate asigura o buna desfasurarea a pr¢
fiind totodata si o justa masura pen
negative cauzate prin savarsirea infractiunin
lor.

Prezenta solicitare este in deplifa cgficoydanta, in raport de
probatoriul administrat si de situgtia rezultata Tn urma
desfasurarii urmaririi penale, cele exigente dispozitii
existente in materia ,arestarii eventive”, mai precis cu
prevederile art.5 alin.1 lit [ onventia Europeana a
Drepturilor Omului.

Conform  jurisprud .0. privind interpretarea
articolului 5 paragraful tru justificarea arestarii sau

detinerii preventive nyfse’ poate pretinde ca realitatea si natura

deja stabilite, pentru~T€a acgasta reprezinta scopul fazei de
instructie, adica re penalda, iar detentia permite
desfasurarea e la (cazul Ciraklar versus Turcia,
sus Italia, 14.01.1997); faptele ce au
dat nastere
persoane nfi trebule sa fie de acelasi nivel cu acelea necesare
penfru judtiNcarea upei condamnari; acestea pot fi probate in faza
ulterioara urmagicipenale angajata impotriva persoanei retinute;
gp trebuie privita independent de realizarea

ropunefarestarea sa fi adunat probe suficiente pentru a
acuzare completa.”

vand in vedere toate aceste aspecte, in temeiul art. 224
C.p.p.,Zart. 223 alin. (2) C.p.p. rap. la art. 202 alin. (1) si (3)

PROPUN:



Arestarea preventiva pe o perioada de 30 zile,
18.02.2015 pana la data de 18.03.2015 a inculpai

HERTANU IULIAN CRISTIAN, cercet ntru, savarsirea
infractiunilor de

constituirea unui grup infractional orgapikat,arevw/de art.367 alin
1 din C.pen.;
schimbarea, fara respectarea prevederilor legale, itpatiei fondurilor obtinute
din bugetul general al Uniunii Europene s administrate de aceasta
sau in numele ei, prev. de art. 182 alin 1 spAdin Legetr. 78/2000;

evaziune fiscald, prev. de art. 9 alin. 1 lit. ¢ s™\lin. 3 din Legea nr. 241/2005,

cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen.

CIORBA VLADIM
infractiunilor de:

AN, cercetat pentru savarsirea

CO MIHAIL MARIAN, cercetat pentru savarsirea
iunilor de:

inf

onstitlirea unui grup infractional organizat, prev. de art.367 alin
w/C.pen.;



« schimbarea, fara respectarea prevederilor legale, a destinatiei
din bugetul general al Uniunii Europene sau din bugetele ad
sau Tn numele ei, prev. de art. 182 alin 1 si 3 din Legea nr. 78/

« evaziune fiscala, prev. de art. 9 alin. 1 lit. ¢ s1 alin. 3 din Legea nr. 24 5,
cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen. ¢
se inainteazd judecadtorului de drepfuri si=tbertiti de la Inalta

Curte de Casatie si Justitie. /&/



