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REZOLUIA
UNIUNII NATIONALE A CONSILIILOR JUDE! ENE DI

Privind propunerile de modificare a Legii nr.67/2004 in sensul
indirect pentru alegerea prelledintelui consiliului judel’ d
Comuna a Camerei Deputatilor si a Senatului pentnil ela
legislative privind legile electorale.

propunerilor

Noi, prelledinl]ii de consilii judellene,
modificare a Legii nr.67/2004 in sensul remtro
prelledintelui  consiliului  judel] ean
prelJedintelui consﬂlulul judelJean

cu ingrijorare inten[lia de
tului indirect pentru alegerea
(i1 directe asupra statutului
upra efectelor determinate de o

au experien!d Tn administ
propune revenire la aleg
ales ca acest lucru n

ta ordine de idei, aceasta modificare adusa Codului Electoral nu este dictata de
deziderate sociale sau de caren(Je ale legislalliei actuale. In acest sens, prin Decizia
. 35/2008, Curtea Constitullionala a Romaniei a statuat ca alegerea prin vot
uninominal a presedintelui consiliului judetean reprezintda in fapt reglementari de
sustinere a dispozitiilor constitutionale privitoare la autonomia locald intrucat
“alegerea prin vot uninominal a prelledintelui consiliului judellean este rezultatul
votului popular i nu al unor tranzacllii politice ale competitorilor electorali’.



Ca urmare, atragem atenl lia cd propunerile de modificare a Legii nr.67/2004 in sensul
reintroducerii votului indirect pentru alegerea preledintelui consiliului judellean nu
doar cd nu sunt fundamentate pe nici unul din principiile mai sus enumerate, ci alJa
cum am aratat, modificarile propuse Incalca recomanddrile europene []i Deciziile
CurlJii Constitullionale din Romania. Mai mult decat atat, propunerile in cauza nu sg
bazeaza pe nici o analiza a efectelor sociale, legislative [1 bugetare care ar puteg
generate de aceastd modificare [J1 nu ia in calcul impactul asupra adrmmstra
pubhce Dl comunital]ii locale Dm punctul nostru de Vedere acest lucru rg

iar in cursul procesului de luare a deciziilor pentru toate chestl
mod dlrect autorltaDlle admmzstraDzel publice locale tre

elJinull1 In diverse
cauze penale ar Tmpiedica buna desfal lurare a @ gliginstitul Jiel, reprezintd o
marotd falsd [Ji periculoasd. Legislallia goare reglementeaza [Ji acum
func(lionarea consiliilor judellene! In astfel de icepre[ Jedin[Jii sunt cei care
preiau atribulliile prelledintelui in situal Tile 1 . Sus[Jinem cd motivallia este o
marotd []i ca urmare a faptului ca i zul primarilor, nu exista o astfel de
justificare in propunerile de modifidare i nr.67/2004.

el de situallii discordante dintre diverse
rii de alel]i locali, fac obiectul analizei 1n

realitd[ /1 juridice, institullii, principii [li concepte ale
altele vor sa adanceasca d1screpanDele existente, luand in

ectiva noastra, este evident ca se dorellte doar schimbarea sistemului
in cazul prelledinllilor de consilii judellene [li doar din motive de
opoptunitate electorala — respectiv scaderea reprezentativita'lii judel elor.

otivallia este evidenta - autoritatea datda de votul direct, uninominal si majoritar este
greu de manipulat situallie care, in mod surprinzator, dar real, deranjeaza.

Alladar, consideram ca, abuziv, se 1incearca limitarea reprezentativitallii
prelledinllilor de consilii judelJene printr-un act administrativ care incalca flagrant




spiritul i litera Cartei europene a autonomiei locale i deciziile Curllii
Constitullionale.

Din punct de vedere politic, consideram ca abordarea actuald este nedemocratica si
deschide drumul unor suspiciuni nepermise [ 1 nemeritate privind savarlJirea de ac
de coruptie in ceea ce privelte alegerea presedintelui consiliului judetean.
modificarile legislative propuse, viitorul prelJedinte de consiliu jude[Jean ar pute

“emanal J1a” unor tranzacl i1 de tip mafiot sau ar putea “rezulta” in urma
de suslJinere a unor interese financiare, in scopul atragerii consilieril
pentru crearea unei majoritalli.

Totodata, conducerea nallionald a partidelor va avea deschisa ca u sc@marea
unui prelJedinte de consiliu judeJean devenit indezirabil, putandy i
data la trei luni - alegerea din randul consilierilor a u It
raspundd prioritar intereselor sau comenzilor politice{ ce ,¥n detrimentul
proiectelor de modernizare sau al strategiilor de dezvo elle

actual motivat doar de posibila savar(lire a u upuse infracl/iuni de catre unii
prelledinlli de consilii judelJene [1i dorim sa pe aceasté cale aten[ Jia cé

ea prel ledintelui consiliului judelJean prin
vot indirect, se desconsidera ‘Jenilor de a-[i vota reprezentan!ii, ori acest
drept constitullional at de o hotarare administrativd care servellte
interesele conducerit a partidelor din Romania!

In acelal i ti taré@economica a judel lului [11 coordonarea consiliilor locale —
rel ledintelui consiliului judellean — ar putea fi grav afectate
pe care o poate garanta doar Votul umversal Dl direct. In

judelJean o putere mai mare decit cea pe care ar trebui sa i-o confere legea
pli€atd 1n litera [li spiritul ei, e binevenitd atunci unificarea [li armonizarea
| lalliei ce se inten[Jioneazd a fi facutd prin Codul Administrativ, astfel incat, prin
efinirea conceptelor neclare sau reglementarea situalliilor pasibile de interpretare,
acel prelJedinte de consiliu judel]ean sa se circumscrie, intr-un mod adecvat, cadrului
lui de aclliune.



Intrucat reintroducerea votului indirect la alegerea prel ledintelui consiliului judellean
face ca sistemul romanesc democratic de alegere a autoritda(Jilor locale sa fie viciat
intr-un mod profund []i considerand ca:

- Reforma administralliei publice locale reprezintd o prioritate;

- Susllinerea democralliei [Ji a interesului cetalleanului pentru o mai b
guvernare sunt obiective primordiale ale administralliei publice;

- Expertiza [1i profesionalismul dovedit al prelledinllilor de consilii 4
pot contribui la o decizie in favoarea cetdl]enilor cu privire la
legislativa analizata.

In consecin[1a, afirmam pozillia noastra ferma impotriv.
legislative (i sus[/inem men/inerea actualului mod de ale
consiliului jude(ean prin vot uninominal egal, direct, se

Pre(]edintele Consiliului Jude Jean Harghita
Borboly Csaba

Pre(Jedintele Consiliului Jude! ea vas
Tamas Sandor



